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Uvodnik

Milé ctenarky, mili Ctenafi e-Véstniku

v Cisle 4 letosniho roku jsme slibili vratit se k tématu jednani nékterych sdruzeni u kulatych stold, na
néz se nam nedostal prostor v minulych &islech. Slib se nyni snazime splnit, abychom si — zjednodu-
Sené feceno — vycistili stll, nez se rozejdeme ke vcelam a ke skute¢nému vcelareni...

Tohle téma vyvolalo docela obsahlou a vlastné i jaksi hodnotici diskusi, kterda mozna byla klicovou
pro uzavieni jisté etapy ve vyvoji nasi Spole¢nosti. Nabizime je tedy nejen pro informaci, ale také pro
eventualni dalsi debatu, pokud k ni bude chut.

Pfipojujeme také dalsi text k tématu varroamonitoringu a je to opét text o tom, Ze je treba udélat
krok nékam dal a asi i vys... A Ze ty kroky hodldme s Vasi pomoci udélat...

Redakce

Vcelarska setkavani

Il. Kulaty stul o ceském vcelarstvi

Jednani se konalo 20. Unora v aredlu expozice Vceli svét v Hulicich.

Kulaty stul ¢islo 1l. mél navazovat na jednani |. Kulatého stolu, které se uskutecnilo v prosinci lonské-
ho roku v Praze.

Ale uc¢inme krok zpét, abychom si pfipomnéli, proc to vsecko: plivodné vzesla iniciativa od urednikd
statni spravy, ktefi pfipravuji znéni Narodniho véelafského programu a nasledného nafizeni vlady.
Byli toho ndzoru, zZe subjekty pusobici v oboru by se mély nejprve néjak domluvit a predlozit spolec-
né stanovisko, dojednané na zakladé jednani. Ostatné i Nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 mluvi o tom,
Ze pokud se takové stanovisko tvori, mély by byt osloveny a vyjadfit se vSechny relevantni subjekty.
(zda je takova predstava u nds realna i zda by mohla vést v u nas ke kyzenému efektu ¢i k nalézani
onéch kyzenych pruasecikd, ponechme zatim na dalsi diskusi.)

Stalo se vsak to, Ze jedndni I. Kulatého stolu bylo svolano v prosinci 2012 pouhy den pred zdsadnim
jednanim na ministerstvu. Vzhledem k tomu, Ze bylo |ze predpokladat, Ze na eventualni hledani spo-
le€ného stanoviska nebude u tak rozsahlé problematiky stacit jedno jednani, dostaly se tim kulaté
stoly tak trochu mimo pUvodni souvislost s jednanim o Narodnim vcelafském programu, o némz
jedndni poté dale pokracovala v celkem pravidelnych intervalech (referovali jsme o nich v minulych
Cislech e-Veéstniku).

Jednanil. Kulatého stolu se navic zménilo spiSe v predstavovani a presentace jednotlivych pozvanych
subjektl a jejich program(i. Coz ale asi v tomto prvnim pfipadé bylo nevyhnutelné, le¢ bylo jasné, ze
pokud maji mit tato jedndni smysl, bude nutné pojmout je jinak, zaméfit je na konkrétni a jednotliva
témata.

20. Unora tedy doslo ke 2. jednani. Zorganizoval je CSV, o. s. (Zde dovolte malou vsuvku: pivodné
méla v Umyslu usporadat takové jednani PSNV-CZ — to vyplynulo z diskuse na I. Kulatém stole v pro-
sinci minulého roku v Praze, kdy se mluvilo i o postupném stfidani poradatel(. Hodlala je na rozdil
od polytematického prvniho jednani vymezit na jedno hlavni téma a mélo jim byt téma monitoringu
varroozy, coz se logicky vztahovalo k probihajicim jednanim o Narodnim véelafském programu, kde
PSNV-CZ toto téma otevrela. Na prvnim jednani padla rovnéz nabidka usporadat takové jednani ve
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Vzdélavacim centru v Nasavrkdch, jehos? zfizovatelem je jednak CSV, jednak MZe. Nakonec ale nedo-
$lo k dohodé a zaroveri pfisla pozvénka na jednani od CSV do Hulic...)

Jednani se zucastnili:

Za CSV: RNDr. V. Svamberk, Ing. R. Peleska, V. Dlab, R. Smied, V. Lnéni¢ka, M. Peroutka, RNDr. J. Hra-
bak, MVDr. V. Krabec, Mgr. Machova, A. Uvacik; rovnéz Mgr. B. Svoboda (feditel SOU Nasavrky);
za Sekci komerénich véelard pfi CSV: Ing. Fr. Tex|;

za Cech profesiondlnich véelait pri CSV J. Kolomy, MVDr. L. Bélohlavek;

za Dadant klub, resp. za chovatelskou komisi CSV Ing. P. Cimala;

za Apicentrum V. Jakse Protivin J. Rotbauer,

za SVS MVDr. Pavel Tex!;

za PSNV-CZ RNDr. L. Matela, Ing. P. Texl, Mgr. J. Vondrak;

za mistni poradatele O. Dolezal.

MSVV se z Gcasti omluvila pro pracovni vytiZzeni svych zastupc(.

Na jednani byly projedndvany vlastné jen dva body:

1. Tim prvnim byl prakticky novelizovany text vyhlasky 299/2003 o vcelich nemocech, zejména pa-
saze o moru vceliho plodu. Obsahlou informaci o jiz prakticky dokonceném znéni vyhlasky a po-
lemiku s navrhovanymi zmé&nami jakoZto stanovisko CSV ptednes| pfedseda CSV RNDr. V. Svam-
berk (vzhledem k omezenému prostoru mizeme zajemce o tuto polemiku odkazat na web Blog
RNDr. Vaclava Svamberka ¢&i soubor Zapis z jedndni predstavitelG nékterych véelaiskych sdruze-
ni a spolecnosti u tzv. , kulatého stolu” dne 20. 2. 2013 v Hulicich.

Nasledna diskuse se koncentrovala na jiz nékolikrat a na rGznych forech diskutované mechanismy
kontroly a zjistovani klinického stavu napadeni, na naklady eventudlniho celoplosného monito-
ringu a na kroky, které by mély nasledovat po zjisténi napadeni. Také na téma Sifeni nakazy, kont-
rolu pfesun( vcelstev etc. Samoziejmé také na zpUsoby eradikace ¢i na problémy s vyhleddvanim
zdrojll nakazy... Doslo téZ na neddvno na webu SVS zvefejnéné mapy ochrannych pasem MVP (i
na moznost spolupracovat s kolegy za hranicemi.

Na jednani byla také zfetelna snaha zastupcli CSV co nejdiive zménit navriend znéni textu vyhlas-
ky v dalSich novelizacich.

Dilezitym bodem diskuse bylo, zda se v této véci jednd o vztah véelar — stat, jak je tomu v soused-
nich zemich, nebo zda maji do tohoto vztahu vstupovat dalsi subjekty, presnéji ob¢anska sdruze-
ni, konkrétné u nés predeviim CSV. Vlastné byla tato diskuse iz ale ponékud mimo spravny &as,
nebot se diskutovalo o znéni, které je nyni jiz projednavano na MZe a je de facto pred nabytim
pravni moci.

Metodicky zde vznikl i dalsi problém, jenz s vySe uvedenym souvisi a na néjz v diskusi poukazali
zastupci PSNV-CZ: vzhledem k naro¢nosti tématu by zde mélo jit spiSe o diskusi specialistd a statni
spravy, nikoli ob¢anskych sdruzeni. A viibec uzZ to neni v této fazi jednani véc na kulaty stdl, ten se
mél konat mnohem dfive, pokud vibec... Jde o jiz vysostné odborné téma, které by mélo zlstat
v této fazi vyhrazeno pro specialisty jak z oboru vcelafstvi Ci veterinarni mediciny, tak z oblasti
statni sprdvy a prava. Konec¢na verze by pak méla byt vysledkem spoluprace téchto odbornik(
a legislativcl statni spravy. Na to upozornili kromé zastupcd PSNV-CZ také pritomni zastupci Ce-
chu profesionalnich véelafd p¥i CSV.

(Nic proti diskusi o rozlicnych tématech, je-li vnimdana jako podstatna a pro obor pfinosna. Shro-
mazdi se argumenty, stanoviska, porovnaji se. Rozhoduje ale statni sprava a ta by méla vydat defi-
nitivni a zasadni rozhodnuti. Od toho tam jeji Ufednici jsou, proto je stat ma a my z dani platime...)
V debaté také zaznély zajimavé paralely z legislativy platné v sousednich zemich a také odkazy na
nasi starsi literaturu a na tuzemské historické predpisy, které PSNV-CZ mimochodem nabizi véela-
fm pro srovnani na svém webu.
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Zastupci PSNV-CZ téZ poukazovali na fadu dezinterpretaci ndvrhl na zmény a na ¢etna nepocho-
peni jejich smyslu. Vzhledem k omezenému prostoru pro tento text mdzeme odkazat na rozhovor
s MVDr. Z. Klimou, ktery jsme publikovali v e-Véstniku 3/2013.

2. bod se mél tykat plemenarské prace, téma vsak nebylo predem blize specifikovano. Ukazalo se
nakonec, Ze jde zejména o chov jinych plemen, nez je Apis mellifera carnica, zejména mélo jit
o kritiku pokust chovat u nas také tmavé plemeno vcéely medonosné (Apis mellifera mellifera).
Zde nastal ale zavazny problém. K tomuto jednani totiZ poradatelé nepozvali zastupce Svazu cho-
vatellu véely tmavé (dale SCHVT), coz je tfeba brat pfinejmensim jako zavaZnou logistickou chy-
bu...

Pfedseda Svazu RNDr. Svamberk vyjadFil obavy z kfizeni plemen, snahu chranit na nasem tzemi
rozsitené plemeno vcely krariské a otevrel diskusi o moznosti chovu i jiného plemene, nez je ,,nase
vCela kranska“. Spojeni ,,nase vcela krarniska” vyvolalo diskusi o tom, které plemeno vcel je v nasi
oblasti autochtonni. Podle Ing. P. Texla je to pravé na vétsiné uzemi tmavé plemeno véely medo-
nosné. A pravé na hledani zbytkd jeji populace jakozto genetické rezervy dostala PSNV-CZ pred
tfemi lety grant od MZP... Pfipomnél rovnéz praxi ze sousedniho zahraniéi a doplnil, Ze ani u toho
materialu, ktery nyni chovdme, nemame jistotu, zZe jde o Cistokrevnou krariku...

Usty zastupce Asociace chovatel( krariky a Dadantklubu Ing. P. Cimaly byly vyjadieny obavy o ma-
feni Slechtitelského Usili. Ing. P. Texl jakoZto ¢len nepozvaného SCHVT se alesponi snazil vysvét-
lit filosofii a cile tohoto sdruzeni, principy zachovani genetické diversity a jejiho dalSiho vyuziti
pro reSeni aktudlnich problémd, pokud jde o odolnost véel vici soucasnym komplexnim rizik(im.
Z argumentace proti chovu tmavé vcely vsak nevyplynulo, v ¢em presné spociva podstata obavy
z mareni Slechtitelského usili.

Na jednani byl také rozdavan material napsany pod vedenim predsedy CSV RNDr. V. Svamberka a na-
zvany Analyza stavu véelafstvi v CR. Obsahoval fadu neptesnosti — napf. v poctech véelafd a véelstev.
(Ing. P. Texl v té souvislosti presentoval &isla poctil véelait a véelstev, ziskana z MZe — CSV, ktera se lisi
od evidence CMSCh v Hraditku: pocet véelstev a véelafii v r. 2012: dle udaji CSV 540 705 véelstev,
CMSCh uvddi 400 296, pocet véelarti dle CSV je 48 132, pocet chovatelii registrovanych v CMSCh
je 33 529 — zde vychazime z ni%e uvedeného a publikovaného zapisu na webu CSV). Rozdily jsou
v podstaté Sokujici a je tfeba se mimo jiné i ptat, jak se tyto rozdily vztahuji ke konec¢nym ¢astkam,
vyplacenym v rdmci dotace 1. D.

Mimo tyto nepresnosti se v ni ale objevily i pasaze, které asi malokoho demokraticky smyslejiciho
nechaji klidnym:

Kromé konstatovéni, 7e sedmadevadesatiprocentni zastoupeni pfeduréuje CSV k zastupovani viech
nasSich vcelarl v jednanich se statni spravou, se v ni objevily nasledujici pasaze.

Napf.

,Slabsi strankou je zasahovdni tzv. niZsich organizacnich sloZek, pripadné jinych subjektt, organizu-
jicich ndsobné nizsi pocet vcelari, do vyhradnich kompetenci predsednictva Republikového vyboru
CSV pfi jedndni se stdtnimi orgdny.”

Dale:

V kapitole Hrozici rizika a ndvrhy fesent:

»Nedivéryhodnost pro stdatni a zdkonoddrné orgdny, pokud budou do vyhradnich kompetenci PRV
CSV zasahovat nizsi organizacni ¢ldnky a ostatni subjekty s minoritni ¢lenskou zdkladnou véelafi
(priprava vyhldsek apod.).”

Konsekventné v kapitole Doporuceni pro statni spravu:

,haddle pfednostné spolupracovat s Ceskym svazem véelafii jako s organizaci, kterd z divodu zastu-
povdni 97% chovateli véel v Ceské republice vykazuje zdsadni vliv na obor.”

Jednani samo Ize téZko néjak popisovat. Zkuseni a pamétnici to asi tusili jiz pfi ¢teni vySe uvedenych

radkd. Zajemci o detaily se o tom mohou presvédcit i v zadpisu, ktery pofidila Ucastnice jedndani za
CSV Mgr. J. Machova.
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Co nasledovalo?

Samoziejmé a logicky zastupci PSNV-CZ podali zpravu o priibéhu a vysledcich jednani radé PSNV-CZ
i clentm redakci Moderniho vcelare a e-Véstniku. Nasledné a logicky vznikla k tématu velice obsahla
a poucna debata, kterd probéhla sitémi pred jedndnim rady PSNV-CZ a na jejim jedndni 24. 2. pokra-
¢ovala. Slo predevsim o to, jak se k celé té véci déle postavit a jak informovat ¢leny PSNV-CZ o nééem,
o ¢em se, pokud jde o pfinos oboru a podstatna fakta, pfili§ informovat nedd, o ¢emz je ale na druhé
strané treba pfinést zpravu vzhledem k tomu, jak se celd véc odehrala. Proto se nakonec diskuse ve
findIni fazi zabyvala spiSe formou neZz obsahem.

Pokusme se shrnout nékteré nazory:

Namitky vznikly predevsim proti samotné formé tohoto jednani. Vyvstaly totiZz pochybnosti, zda toto
jedndni bylo vlastné z principu jedndnim. Podle nazoru zucastnénych v podstaté slo o sdéleni stano-
viska CSV k uvedenym tématdim, a to z pozice sedmadevadesatiprocentniho zastoupeni véelaid, co?
bylo vzato zaroven za kritérium spravnosti stanoviska. CoZ se diskutujicim zddlo byt v rozporu s prin-
cipem jedndni u kulatého stolu (kterd by se méla vyznacovat tim, Ze je pfi nich pozvanym strandam
dan stejny prostor vyjadfit svlj ndzor na projednavané téma. Do takovych jednani vstupuje kazda
strana s cilem prosadit sv(j pohled, ale také s védomim i pfanim, Ze svym vykladem obohati ostatni
a na druhé strané i ona se priuci diky svobodné sdélenym nazorim ostatnich). Tak tomu v Hulicich
nebylo... Celé to spise pripominalo $koleni CSV, ostteji fe¢eno i demonstraci sily.

Mozna tato formulace nékomu pfrijde jako hodné tvrda, ale zkusme si shromazdit argumenty:
Nejprve ale vytknéme pred zdvorku: poradatel zvolil misto a navodil atmosféru. Prezentoval sdm
sebe v pfitaZlivych kulisach supermoderni a velmi zajimavé pojaté vcelarské expozice. Toto je tfeba
ocenit jako jednoznacné plsobivy marketingovy tah a maximalni mozné i ptijatelné vyuziti vyhody,
kterou poskytuje zminéna role poradatele, pokud mu o jeji vyuZiti jde. | kritici uznale pokyvali hla-
vami...

Nicméné i pti respektu k roli poradatele a k jeho vyhodé a z ni vyplyvajicim jistym moZnostem po-
stupd tu Ize leccos namitnout:

UZ samo prostorové usporadani bylo problematické: Predsednicky stll a za nim predstavitelé pora-
datele. V sdle roztrousené stoly se zastupci pozvanych sdruzeni (ilustrativni obrazky).

Dale:

Poradatel sam urcil, koho pozve, nepozval vSak zastupce SCHVT, i kdyz hodlal jednat o tématu, které
se jej bytostné tyka, tedy o chovu tmavého plemene véely medonosné.

Poradatel zvolil zakladni témata jednani a nespecifikoval je podrobnéji. Vybral zminéna témata, kte-
ra preferuje, ale vyhnul se dalSim velice aktudlnim tématim, jakymi jsou napf. lé¢ebné postupy
a lécebné pripravky, monitoring a rezistence roztoc¢l na pyretroidy, rovnopravny pfistup ob¢anskych
sdruZeni k jedndnim nebo i ona tak ¢asto zmifnovana Vcela Pfedboj. Vybér témat s nikym nekonsul-
toval...

Navic redukoval projedndvand a velmi Sirokd témata do polohy, kterd vyhovovala jen jemu, dopustil
se ve svém vykladu neptipustnych manipulaci a zjednoduseni (napt. tehdy, kdy tvrdil, Ze zména vy-
hldgky o MVP nevyhnutelné vyUsti v pouZivani antibiotik a Ze zavlegeni tmavé véely do CR zp(isobi
dramatické snizeni vceli populace ¢i povede k ohrozeni ob¢ant vzhledem k zvySené bodavosti).

Poradatel urcil fad a modus jednani, ujal se prvni slova a postavil sdm sebe do role odpovédného
odbornika, ktery ostatni svolal, aby jim sdélil své stanovisko a varoval pfed tim, co citi jako rizika. Dale
moderoval jednani a udilel slovo (kdyZ chtél kdokoli promluvit, musel se nejprve prihlasit a dostat
od predsedy Svazu povoleni promluvit). Na jedndnich, ktera se nazyvaji kulatymi stoly, moderovani
probihad jinak... Zde méli néktefi z U¢astnikl pocit, Ze se ocitli opét ve Skole.

Vysledek

V debaté se nakonec objevily i ndzory, zda ma za danych pomérd PSNV-CZ redlnou Sanci prosadit
své vidéni véelarského svéta ¢i informovat ostatni o svych prioritach. Zejména vzhledem k tomu, Ze
nasi prioritou by méla zUstat jednani se statni spravou a koncentrace na praktickou ¢innost a s ni na
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zadkladni témata, v nichz mGzeme sdilet a prosazovat nase nazory a prospét oboru i bez téchto na-
kladnych a ¢asové narocnych peripetii.

Momentalné nejsme schopni pokryt veskeré spektrum problém( a aktivit, je nds malo a vétsina
téch, ktefi se v téchto vécech angazuji, tkd na mnoha stavech zaroven. Znovu a znovu si tedy musi-
me stanovovat priority a soustfedit se na né. Na soucasnych jednanich navic, bohuzel, nenachdzime
spojence a onu nezbytnou miru empatie, tolik nutnou k produktivni diskusi.

V debaté se objevily i nazory, které jednoznacné odmitaly princip jednani, pfi némz se za hlavni
argument spravnosti Ci sily nazorQ povaZuje tzv. procento véelarll, které dané sdruZeni zastupuje.
Podstatné pro vécnou (nikoliv politickou) debatu jsou v pfipadé véelafeni argumenty odborné a ni-
koliv ty povrchné politické a v praxi mocenské. Tohle s opravdovym a Cistym vcelafenim nema nic
spole¢ného. Princip centralizovaného vedeni neni principem, ktery by vedl k nalézani odpovédi na
odborné otazky. Tudy cesta nevede...

Poradatel, tedy CSV, svym pFistupem vlastné oteviené deklaroval Gcel téchto kulatych stol(, v praxi
tedy ziskat mandat pro zastupovani ,minoritnich” ob¢anskych sdruzeni v oboru. Jejich samostatné
vystupovani v jedndni se statni spravou povazuje za Skodlivé pro obor. Takové vychodisko pro jedndani
je pro nas neakceptovatelné a tudiz jsou pro nas dalsi , kulaté stoly” zbyte¢né do doby, dokud CSV
verejné nezméni tento postoj.

Zavérem

Rada PSNV-CZ se na svém jednani 24. Unora rozhodla ukondit spolupraci a participaci na jedndnich
tohoto typu, dokud nenastanou zasadni zmény ve vztahu CSV k ostatnim minoritnim subjektiim.
(Zapis z tohoto jednani si mohou ¢lenové PSNV-CZ precist spolu s ostatnimi zapisy na webu Spolec-
nosti). O tomto rozhodnuti budou také dopisem informovany ostatni subjekty, Ucastnici se téchto
jednani. PSNV-CZ je dale pripravena diskutovat, sou¢asné nastaveni parametr( verejné debaty vsak
nepovazuje za prinosné pro obor. Naddle se soustfedi na jednani se statni spravou a na praktickou
¢innost, zejména v oblasti vzdélavani vcéelari.

Dovétek

V textu jisté pozorny ¢tendr nalezl fadu informaci, interpretaci i inspiraci. Dovolime si nabidnout
naslednou debatu o tomto viem, bude-li k ni ochota a vule. ProtoZe uz se blizi ¢as, kdy se obratime
ku véelam a tézko se uz nékde k debatdm sejdeme, je mozné si vyménovat ndzory na strankach e-
-Véstniku. Ten je tu ostatné od toho...

Potkame se ale také v sezoné na radé setkani, takze i tam jisté bude prostor. A snad se na podzim
avzimé skutecné sejdeme a dopovime si to... To téma si to pres veskerou problemati¢nost zaslouzi...

Na zdkladé zprav ucastniku jedndni, materidlt z jedndni a ndslednych diskusi zpracoval J. Mat!
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Nejraznéjsi véelarské subjekty zacaly posledni dobou vyuZivat internet (e-mail) pro komunikaci s ¢le-
ny, pfiznivci a okolim. PSNV-CZ vydava jiz ¢tvrtym rokem e-Véstnik, k jehoZ archivu maji ¢lenové na
webu www.psnv.cz pristup. V sou€asnosti vyvstava potieba tento e-Véstnik rozdélit na dvé média.

Rozdilnost nazori

Také v PSNV-CZ, kterd v soucasnosti sdruzuje témér 600 clen(, se stejné jako v jakékoli pocetnéjsi
spolecnosti jedincl, projevuji odliSné nazory na to ¢i ono téma. Jedno z ,velkych” témat je také
varrodza. Cast véelaF(l jsou zastanci stavajici metodiky tlumeni (natér plodu, gabon, 2 x fumigace,
aerosol), pricemz spoléhaji na to, ze pfi dodrzeni metodiky se rozto¢ nema Sanci pfemnozit na kri-
tickou miru.

Naopak jind ¢ast v€elard ma ¢i méla i pri dodrzeni tohoto postupu problém, at uzZ jsou priciny jakékoli
(silnd invaze vlivem loupezi kolabujicich okolnich, tfeba volné Zijicich vcelstev ¢i neucinnost dodava-
nych pfipravkd) anebo jen prosté nechtéji aplikovat syntetické akaricidy do zdravych, rozto¢em neo-
hroZenych vcelstev. Tito vcelati ¢asto kladou dliraz na letni monitoring a dalsi diagnostické metody.

Nechceme obtézovat ty, ktefi povazuji zdravi vcel za okrajovy problém

Z vyse uvedenych dlvodUl nebudeme vsechny ¢leny PSNV-CZ obtéZovat v e-Véstniku problematikou

varroozy a od této sezdny zacne skupinka nadSencll vydavat tématicky VMS-véstnik a to jen tém

z vas, kteri prokazete o problematiku zajem, a to dvéma zpUsoby:

e miuZete se zapojit do projektu monitorovacich stanic, o kterém jste se docetli v ¢lanku Letni mo-
nitoring se vyplati, publikovaném v e-Véstniku 3-2013.

e pravidelnym zadavanim dat do VMS

e-Véstnik pro cleny PSNV-CZ, VMS-véstnik pro aktivni uzivatele VMS

| nadale bude e-Véstnik rozesilan ¢lentim PSNV-CZ, i nadale zde budou zpravy o letnich Skolach, ak-
cich, o déni v oboru. Pokud se objevi néjaka hrozba v podobé silné invaze varrodzy i kolapst, bude
pochopitelné varovani i zde. Jiz nebude zasilan prispévovatelim na webu VMS, ktefi nejsou cleny
PSNV-CZ.

Naopak VMS-véstnik se sousttfedi ryze na problematiku zdravi véel, zejména varrodzy a doprovod-
nych virdz a bude zasilan, jak jiz bylo uvedeno, tém, ktefi o problematiku maji zajem.

Séfredaktorem VMS-véstniku bude Ing. Pavel Holub, ktery se aktivné problematice vénuje a je sou-
Casné ¢lenem VR MSVV.

redakce
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